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APRESENTACAO

Os estudos lexicais apresentam uma ampla variedade de abordagens,
enfoques e campos de atuacdo. As mais variadas areas, a lexicografia, a
lexicologia, a terminologia, a toponimia, entre outras tém sido fontes de
trabalhos de grande relevancia no cendrio dos estudos linguisticos. Levando
em conta tal realidade, esta objetivou reunir trabalhos que estudem o
componente lexical a partir dos mais variados enfoques.

O primeiro capitulo, O problemdtico uso do termo palavra e a sua
substituicdo por um sistema de nogdes especializadas, de autoria de Everton
Louren¢o da Silva Maximo, aborda o status do conceito de palavra,
buscando analisar diferentes pontos de vista a cerca de sua definicdo,
questionando a pertinéncia de seu emprego em estudos linguisticos. O
autor, ainda, apresenta um sistema de nogdes especializadas, que cobrem de
forma mais eficiente os distintos significados que tém sido atribuidos ao
termo palavra.

O segundo capitulo, Lexicometria: uma breve revisio terminolégica,
de autoria de Valdirene Rosa da Silva Melo e Saulo Cunha de Serpa
Brandio, apresenta os conceitos basicos da Lexicometria com o objetivo de
auxiliar tanto professores, quanto iniciantes, condensando em um unico
texto informagdes que se encontram dispersas em outras obras, muitas das
quais em lingua estrangeira.

O terceiro capitulo, Os diciondrios fundadores da lexicografia Iuso-
brasileira, de autoria de Marcelo Sabino Luiz, apresenta a tradigio
lexicografica luso-brasileira, através da observagio da evolucdo dos
dicionarios de lingua portuguesa, evidenciando a colaborag¢io entre Portugal
e Brasil na construg¢éo de uma Lexicografia mista.

O quarto capitulo, Vamos construir? Consideragées sobre o glossdrio
do técnico em edificagées: registrando o léxico especializado, de autoria de
Bruna Giovanna Oliveira Costa, Theciana Silva Silveira e Luis Henrique
Serra, traz a busca pela produ¢io de uma ferramenta de estudos que reuna o
léxico especializado do universo do Técnico em Edifica¢tes, a partir de uma
pesquisa bibliografica dos textos técnicos da area de edificagbes presentes na



ementa das disciplinas ofertadas no Curso Técnico em Edificagbes do
IFMA.

O quinto capitulo, Contratos juridicos: quando a linguagem exclui os
seus leitores, de autoria de Hilma Ribeiro de Mendon¢a Ferreira e
Alexandre Xavier Lima, analisa questdes em torno dos usos discursivos do
género contrato de plano de sadde, caracterizado pela ativagio de muitos
saberes, proprios de profissionais em suas dreas especificas de atuacéo,
como os advogados, economistas e médicos, o que pode caracterizar uma
pratica excludente com relagio aos leitores, que muitas vezes ndo tém acesso
aos saberes necessarios para uma adequada compreensdo de textos desse
geénero.

O sexto capitulo, O falar regional/popular do escritor Ariano
Suassuna na obra O Santo e a Porca, de autoria de Uélida Dantas de
Oliveira, traz uma andlise da obra O Santo e a Porca, de Ariano Suassuna, na
qual sfo estudadas expressdes regionais contidas na obra. A autora
desenvolveu, ainda, um vocabuldrio regional formado pelas expressdes
selecionadas no livro.

Por fim, o sétimo capitulo, O Iéxico individual e o ensino de
vocabuldrio na aula de PLE, de autoria de Davi Albuquerque, discute o uso
do dicionario e outras técnicas e estratégias de aprendizagem na aula de
Portugués Lingua Estrangeira (PLE), apresentando também uma proposta
de atividade comunicativa que contemple tanto o uso do diciondrio, quanto
a aprendizagem do vocabulario na sala de aula de PLE.

Como se pode notar, a obra O Iéxico em diferentes perspectivas
atingiu o seu objetivo de apresentar variadas abordagens dos estudos do
componente lexical. Esperamos, portanto, que este livro traga uma
contribui¢do para o campo e para o enriquecimento do leitor. Ficam, entéo,
os votos de uma boa leitura.

Everton Louren¢co Maximo



O PROBLEMATICO USO DO TERMO PALAVRA E SUA
SUBSTITUICAO POR UM SISTEMA DE NOCOES
ESPECIALIZADAS

Everton Lourengo da Silva Maximo

INTRODUCAO

A palavra é uma unidade de analise linguistica utilizada em diversos
contextos de estudo, desde o ensino escolar até o discurso cientifico
especializado. Esta unidade é também bastante intuitiva para os falantes, que
normalmente conseguem isola-las a partir do fluxo continuo da fala. Apesar
disso, a definicdo de palavra se mostra bastante dificil, apresentando
tentativas diversas por parte dos linguistas, sem que se tenha chegado a um
consenso.

Como afirma Rosa (2005, p. 74), “utilizamos o termo palavra,
cotidianamente, como uma nogao oriunda da escrita, que se aplica também
a fala”. Por conta disso, comecaremos nossa investigacdo com algumas
consideragdes a partir da escrita. Neste dmbito, pode-se definir palavra
como uma sequéncia delimitada por certos tipos de separadores, como
espacos em branco, sinais de pontuacdo ou quebras de linha (BASILIO,
2004a; ROSA, 2005). Vejamos o exemplo abaixo:

(1) A menina comprou um caderno.

Aplicando a defini¢do acima, encontramos cinco unidades nesta
sentenca, as quais chamaremos de palavras graficas. Qualquer falante de
portugués provavelmente ndo teria dificuldade para chegar & mesma
conclusdo. Contudo, nem sempre as convenc¢des da lingua escrita refletem a
intuicdo dos falantes. Por exemplo, as formas em cima e embaixo
apresentam um tratamento ortografico distinto. A forma sublinhada em
ambos os casos se trata da preposi¢do em ligada as palavras cima e baixo,

que podem ocorrer como palavras independentemente da preposigio. Além



disso, em ambos os casos, a expressdo é pronunciada da mesma maneira,
com o elemento em apoiando-se no acento das formas cima e baixo. Assim,
a decisdo de se deixar ou ndo um espago em branco entre a preposi¢io e as
palavras cima e baixo parece arbitraria. Casos como esse comprovam a
existéncia de desencontros entre a intui¢do dos falantes e as regras da
escrita, uma vez que, a partir da nossa defini¢éo de palavra grafica, devemos
reconhecer duas palavras na forma em cima, mas apenas uma na forma
embaixo. Por outro lado, muitos falantes reconhecem somente uma palavra
em ambos 0s casos, razdo pela qual ndo ¢ incomum que se encontre grafada
a forma “encima” no lugar da locugéo.

Tendo em vista que a lingua escrita possui regras proprias, que
muitas vezes estdo dissociadas da realidade da lingua falada, e que aquela ¢,
na verdade, apenas uma representacio desta, concordamos com Rosa
(2005, p. 74), que considera a escrita “como parte de outro estudo, o dos
recursos expressivos particulares que a representagio grafica torna
disponiveis”. Além disso, a escrita ndo s6 nao acompanha, em muitos casos,
a intuicdo do falante, como também sequer é necessiria para que este
identifique as palavras de sua lingua, tal como atesta Sapir (1921, p. 34-35)":

em regra, ndo hd a menor dificuldade em trazer a palavra a
consciéncia como uma realidade psicoldgica. Ndo se pode desejar
um teste mais convincente do que este: o indigena ingénuo, bastante
desacostumado ao conceito de palavra escrita, ndo apresenta, no
entanto, dificuldade séria em ditar um texto a um estudante de
linguistica, palavra por palavra; ele tende, é claro, a juntar suas
palavras como na fala real, mas se for chamado a parar e for levado a
entender o que ¢ desejado, poderd facilmente isolar as palavras como
tal, repetindo-as como unidades. Por outro lado, ele regularmente se
recusa a isolar o elemento radical ou gramatical, alegando que ‘néo
faz sentido’.

Em todas as citagdes de obras em lingua estrangeira a tradugdo é nossa.



Diante disso, neste trabalho trataremos do status da palavra na lingua
falada, buscando analisar diferentes pontos de vista a cerca de sua definigéo,
além de analisar os variados termos empregados como sinénimos de ou
como alternativas a palavra. Entdo, serd questionada a pertinéncia do uso
deste termo nos estudos linguisticos, e sera proposta a sua substituigdo por
um sistema de nogoes especializadas, que cubram de forma mais eficiente os
distintos significados que lhe tém sido atribuidos. Com isso, objetivamos
ensejar uma reflexdo a respeito da importancia do emprego coerente e, o
méximo possivel, unificado dos termos na descri¢do linguistica, de modo a
auxiliar estudantes de letras, pesquisadores e todos os interessados nos
estudos de linguistica em geral, especialmente no que se refere a lexicologia.

CONSTRUINDO CONCEITOS: OS TIPOS DE PALAVRAS

Como vimos, a palavra ¢ uma entidade intuitiva para os falantes,
mesmo aqueles pertencentes a culturas agrafas. Apesar dessa aparente
simplicidade, esta é uma unidade linguistica de dificil defini¢do, uma vez
que “diferentes abordagens sobre o que é uma palavra convergem na mesma
unidade em muitos casos, noutros nao, o que tem sido causa de grandes
controvérsias” (AZUAGA, 1996, p. 218). Biderman (1999, p. 81) aponta
que, em face das peculiaridades das diferentes linguas, ndo existe uma
defini¢ao universal, de modo que esta deve ser feita lingua a lingua. Por sua
vez, Martinet (1980, p. 115) diz que, mesmo quando se busca definir a
palavra dentro de uma determinada lingua, “a aplicacdo de critérios
rigorosos, em geral, leva a andlises que raramente concordam a respeito do
emprego vigente do termo”. Azuaga (1996, p. 219) afirma que esse problema
decorre do fato de “a palavra palavra ndo ser um termo cientifico, mas
emprestado do vocabulario corrente”.

Apesar de toda essa dificuldade teérica, o conceito de palavra
continua sendo utilizado em diversos trabalhos de gramdtica e de
linguistica. Gongalves (2019, p. 14), por exemplo, afirma que este conceito é
“o centro do interesse da morfologia”. Ja Bubenik (1999, p. 13) diz que
“trabalhando no campo da fonologia ou da sintaxe, seria impossivel declarar
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uma série de generalizagbes significativas sem referéncia a nog¢do da
palavra”; e, ja que a analise gramatical inclui a decomposi¢do de sentencas
em palavras e de palavras em morfemas, “a palavra é simplesmente a
unidade por exceléncia da analise gramatical como ponto final na sintaxe e
como ponto inicial na morfologia”. Dito isso, comegaremos a nossa

aproximagio do conceito de palavra a partir do exemplo abaixo.
(2) Agenor adora mel.

Podemos analisar cada palavra desse periodo de um ponto de vista
fonolégico, dizendo, por exemplo, que ha um palavra formada por apenas
uma silaba (mel) e duas compostas por trés; ou que mel é formada por
apenas trés fonemas; ou, ainda, que Agenor ¢ oxitona, adora é paroxitona e
mel é um monossilabo tonico. Assim, podemos nos referir a palavra como
um conjunto de fonemas, silabas e tragos suprasseguimentais
(MATTHEWS, 1974; ROSA, 2005). Nesta perspectiva, temos a palavra
fonoldgica, a qual Aronoff e Fudeman (2011, p. 40) definem como “uma
sequéncia de sons que se comporta como uma unidade em relagdo a certos
tipos de processos fonoldgicos, especialmente o acento”.

Os dliticos representam um desafio a essa concepgio, uma vez que,
pela falta de acento préprio, ligam-se ao acento de uma unidade adjacente
com a qual passam a constituir uma tnica palavra fonoldgica, embora sejam
palavras distintas do ponto de vista morfolégico (CAMARA JR., 1970).
Vejamos o exemplo abaixo.

(3) Estd aqui o cantor da banda.

Em (3), a sequéncia o cantor constitui fonologicamente uma unidade
formada por trés silabas [uki.‘tor]. Contudo, do ponto de vista
morfolégico, a mesma sequéncia apresenta duas unidades. Assim, a
definicdo de Aronoff e Fudeman (2011) cria um descompasso na

Utilizaremos a forma gréfica da palavra mesmo quando nos referirmos ao plano
fonoldgico, reservando a transcrigio fonética somente para os casos em que for
indispensavel.
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delimita¢éo da palavra nos planos fonoldgico e morfolégico. Basilio (2004b,
p- 16) apresenta outra definicdo para a palavra fonoldgica: “uma sequéncia
foénica que ocorre entre pausas potenciais™; porém, os falantes normalmente
néo fazem pausa a cada unidade’, como no caso de (3), no qual o artigo ¢é
pronunciado como uma silaba pretonica, e ndo como uma palavra em si.
Além disso, em sequéncias como os outros [u.zo.trud, ocorre o fendmeno
da juntura, de modo que ha um apagamento da fronteira entre as palavras
(ROSA, 2005). Mesmo que a definigao fale em “pausas potenciais” e ndo
necessariamente efetivas, Rosa (2005, p. 77) aponta que “se enunciada bem
lentamente, no entanto, uma frase poderia apresentar pausas também nas
suas silabas”. Ademais, podem ocorrer pausas que nio marcam a fronteira
de palavra, mas que se ddo por questdes de desempenho.
Tomemos, agora, o exemplo abaixo.

(4) Vocé viu o que eu vi?

Aplicando o conceito de palavra fonoldgica, diremos que viu e vi sdo
duas palavras distintas, uma vez que constituem conjuntos diferentes de
fonemas. Contudo, em outro sentido, pode-se dizer que viu ¢ vi sdo a
mesma palavra, ou melhor, duas formas da mesma palavra. Nesse segundo
sentido, o termo palavra ndo se refere mais a uma unidade sonora, mas a
uma unidade abstrata, que redne diferentes possibilidades de realizagoes
concretas. A essa unidade abstrata chamamos de lexema, que pode ser
definido como a unidade fundamental do 1éxico, que subjaz a um conjunto
de variantes gramaticais. Assim, o lexema VER* ¢ a unidade subjacente a um
extenso grupo de formas flexionadas, tais como: vejo, vés, vistes, viremos,
veja, vissemos etc. Para denominar as possiveis variantes de um mesmo
lexema, usamos o termo forma de palavra, definido como uma forma

Rosa (2005, p. 77) afirma que em média o falante faz pausas a cada cinco ou seis
palavras.

Na literatura linguistica, os lexemas sdo normalmente representados com a fonte em
caixa-alta ou versalete. Neste trabalho, adotamos a segunda opgao.



fonoldgica (ou gréfica) que pode ocorrer isoladamente e constitui uma
ocorréncia particular das vérias possibilidades de materializagdo de um
lexema (AZUAGA, 1996). O numero de formas de palavra de cada lexema
varia; por exemplo, para o lexema GAROTO temos quatro formas de palavra
(garoto ~ garotos ~ garota ~ garotas), para o lexema CARRO temos duas
(carro ~ carros) e para o lexema LAPIS, apenas uma (lapis).

E comum que se relacione o lexema as entradas de um dicionario,
uma vez que, por exemplo, a entrada ver representa todas as variagdes
flexionais que o verbo apresenta. Alguns autores chegam mesmos a tratar os
dois termos como sinénimos (AARTS; CHALKER; WEINER, 2014;
CRYSTAL, 2010; LAROCA, 2003). Contudo, convém fazer a distin¢do entre
os conceitos, uma vez que aquilo que se encontra nas entradas de
diciondrios ndo sdo lexemas, mas trata-se da forma de citagcdo, uma forma
de palavra que, por uma questio metalinguistica, se escolheu para
representar determinado lexema (AZUAGA, 1996; ROSA, 2005;
ARONOFF; FUDEMAN, 2011). Corrobora essa posi¢io o fato de que na
comparacio entre diferentes linguas, notamos uma variagdo em termos da
forma de palavra escolhida para representar um lexema nos dicionarios. Por
exemplo, os verbos sdo referidos em portugués pelo infinitivo nio
flexionado, em inglés pelo infinitivo sem “to” (bare infinitive), em latim pela
primeira pessoa do presente do indicativo ativo e em sanscrito pela raiz.

O termo palavra pode ainda expressar outro conceito. Vejamos o
seguinte exemplo.

(5) A menina ama sua ama.

As duas ocorréncias da forma ama na sentenga (5) correspondem a
mesma palavra fonol6gica, uma vez que sdo formadas por sequéncias
idénticas de fonemas e silabas. Porém, uma vez que a primeira forma é um
verbo e a segunda é um nome, temos dois lexemas envolvidos: AMAR € AMA.
Esse ¢ um caso tipico de homonimia, em que lexemas distintos sdo
materializados por formas de palavra que sdo foneticamente idénticas. Um
caso diferente pode ser visto no préximo exemplo.

(6) Elanio me amava como eu a amava.
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As duas ocorréncias da forma amava correspondem a mesma palavra
fonolégica, porém, ao contrario de (5), ndo temos dois lexemas, mas duas
formas do mesmo lexema (AMAR), ou seja, as duas formas sdo consideradas
a mesma palavra no plano do léxico. Este é um caso de sincretismo, isto ¢, “a
auséncia de manifestacdo material, numa se¢do de um paradigma ou em um
paradigma, de uma distingdo de contetudo que, em outras se¢des do mesmo
paradigma ou em outros paradigmas andlogos, se manifesta também
materialmente” (BECHARA, 2006, p. 345). Por outro lado, em outro
sentido ¢ possivel dizer que as duas ocorréncias da forma amava sio
palavras diferentes. Isso porque a primeira se refere a terceira pessoa do
singular do imperfeito do indicativo, ao passo que a segunda se refere a
primeira pessoa do singular do imperfeito do indicativo, constituindo
formas gramaticais diversas. A essa no¢io que o termo palavra pode
expressar chamamos de palavra gramatical (ou morfossintatica), que pode
ser definida como um dado lexema acrescido de determinadas propriedades
morfossintéticas, tais como tempo, modo, nimero e pessoa (ROSA, 2005),
ou seja, “‘uma das formas de um lexema, tal como ela ocorre num dado
enunciado” (AZUAGA, 1996, p. 222).

Como ja foi possivel vislumbrar, ndo hd um perfeito isomorfismo
entre a palavra fonolégica e a palavra gramatical, como no caso do exemplo
(5) em que a forma ama corresponde em suas duas ocorréncias & mesma
palavra fonolégica, mas a duas palavras gramaticais. A auséncia de
isomorfismo pode ocorrer mesmo quando temos uma tnica ocorréncia da
mesma forma, como no exemplo utilizado por Matthews (1974, p. 31),
reproduzido em (7).

(7) Arma virumque cano (“Eu canto as armas e o varao”)

Seguindo o padrdo acentual do latim classico, a forma virumque
constitui uma dnica palavra fonoldgica’, fato que se reflete na ortografia.

Trata-se da primeira sentenga da Eneida de Virgilio.



Contudo, morfologicamente, distinguem-se dois elementos: o nome virum
(“vardao”) e a conjungdo aditiva, expressa pela particula enclitica -que.
Assim, neste contexto, a forma virum- nfo constitui uma palavra
fonolodgica, embora seja uma palavra gramatical.

Chegamos, entio, a trés significados possiveis para o termo palavra:
no ambito da fonologia, temos a palavra fonoldgica; no ambito da
morfossintaxe, temos a palavra gramatical (ou morfossintatica) e, no 4mbito
do léxico, temos o lexema. E ndo é raro que haja um desencontro entre os

trés conceitos, como vemos em (8).
(8) TFaca o que vocé deve fazer antes que outro o faga.

Com relagdo aos elementos destacados em (8), no plano do léxico ha
apenas uma palavra, isto ¢, apenas um lexema (FAZER); no plano fonolégico,
hé duas palavras fonolégicas e, no plano morfossintatico, trés palavras
gramaticais.

A QUESTAO DOS COMPOSTOS

Em face das dificuldades de defini¢do de palavra, Aronoff e Fudeman
(2011, p. 38) apresentam algumas propriedades que podem ser usadas para
ajudar na identificagdo da palavra no plano morfossintatico.

A primeira delas corresponde ao fato de que, ao contririo das
sentencas, as palavras apresentam ordem fixa dos seus elementos

Em linhas gerais, no padrdo acentual do latim ndo existem oxitonas, de modo que as
palavras sdo paroxitonas (se a penultima silaba for longa) ou proparoxitonas (se a
pentltima silaba for breve). Na palavra virum (vi-rum), a silaba tonica ¢ a primeira; ja
na forma virumque (vi-rum-que), a silaba tonica passa a ser a segunda. Entdo, se a
forma virum- fosse tomada isoladamente, neste contexto, como uma palavra
fonoldgica, seria uma oxitona, quebrando o padrdo acentual da lingua. Portanto, o
avango do acento da primeira para a segunda silaba ¢ uma evidéncia de que,
fonologicamente, a forma virumque constitui uma unica palavra, com acento na
pendtltima silaba, respeitando os padroes acentuais do latim.



constituintes. Embora com maior ou menor liberdade a depender de cada
lingua, os elementos constituintes da sentenga podem ter sua ordem
alterada, ao passo que a alteragio do arranjo dos morfemas de uma palavra
gera uma sequéncia agramatical, como vemos em (9).

)

a) Infelizmente ela perdeu a hora.

O

b) Ela infelizmente perdeu a hora.

o~~~ —~

c) *mentefelizin ela perdeu a hora.

A segunda propriedade é a coesdo interna, que pode ser verificada de
duas formas. A primeira delas através da integridade, isto ¢, o fato de que a
sintaxe nfo pode manipular os elementos constituintes da palavra,
movendo, por exemplo, apenas alguns elementos de uma determinada
palavra, como vemos em (10). Além disso, temos a inseparabilidade, isto é, o
fato de que as palavras ndo admitem a colocagdo de material interveniente,
como vemos em (11).

(10)

(a) Ele fard tudo rapidamente.

(b) *Rapida- ele fara tudo -mente.

(11)
(a) Tomarei um banho quente.
(b) *Tomarei um baquentenho.

Essas propriedades sdo importantes para analisarmos casos como o
do elemento destacado em (12).

(12) Jodo é um pao-duro.

O elemento pdo-duro pode ser decomposto em duas formas, pdo e
duro, referentes aos lexemas PAO e DURO, e que podem funcionar como
palavras gramaticais independentes em outros contextos, como em “péo
velho” e “cimento duro”. Semanticamente, o comportamento dessas
construgdes é bastante diferente. O significado dos sintagmas “pao velho” e
“cimento duro” é construido composicionalmente, de modo que pdo e duro
contribuem com seu significado habitual para o significado do todo. J4 pao-
duro em (12) tem um significado nido composicional, em que pdo ndo
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significa um tipo de alimento e duro néo significa sélido ou inflexivel. Neste
caso, ocorre que os lexemas PAO e DURO se combinaram para formar um
novo lexema PAO-DURO. O status de unidade pode ser comprovado pelo fato
de as trés propriedades acima apresentadas serem encontradas na forma
pdo-duro: a ordem fixa dos elementos (13b), a integridade (13c) e a
inseparabilidade (13d).

(13)

(a) Jodo é um pio-duro.

(b) *Jodo é um duro-pio.

(¢) *Um pio Jodo é duro.

(d) *Jodo é um pao-muito-duro.

Conforme ocorre com o pdo-duro, compostos podem apresentar
significado nao composicional, como carro-chefe e carta branca. Porém, séo
comuns os compostos cujo significado ¢ mais transparente, como caixa-
eletrénico e couve-flor, em que temos uma relagdo de subordinagio entre os
elementos, criando um hiponimo do nucleo; ou em compostos dvandva,
como surdo-mudo e cirurgido-dentista, em que hd uma relagio de
coordenacio entre os elementos.

E importante ressaltar que o hifen nio pode ser usado como um
critério seguro para o reconhecimento dos compostos, uma vez que, como
aponta Camara Jr (1970, p. 38), “o emprego desse sinal grafico ¢ incoerente
e confuso”, pois “as convengdes da lingua escrita, a esse respeito, como a
muitos outros respeitos, nao sdo firmes em face de realidade linguistica que
dimana da lingua oral”. Por exemplo, a expressdo “cesta bésica” é um nome
composto, ainda que ndo haja hifen ligando seus elementos. Se
compararmos essa expressio com outra como “cesta bela” e aplicarmos os
critérios de ordem fixa (14), integridade (15) e inseparabilidade (16), fica

No sentido de “grupo de bens essenciais a subsisténcia de uma familia de quatro
pessoas durante um més, composto de itens alimentares bdsicos, higiene e limpeza”
(HOUALISS, 2009).



evidente que “cesta basica” ¢ uma unidade lexical, ao passo que “cesta nova”,
nao.
(14)

(a) *Uma bdsica cesta
(b) Uma bela cesta

(15)
(a) *Uma cesta que ¢ basica.
(b) Uma cesta que é bela.

(16)
(a) *Uma cesta muito basica
(b) Uma cesta muito bela

Neste ponto, ¢ interessante atentarmos para o conceito de lexia,
apresentado por Pottier (1972). A lexia pode ser definida como a
manifestagdo concreta de um lexema, ou seja, a forma que ele assume no
discurso (BIDERMAN, 1984; LAROCA, 2003). Assim, lidamos com dois
termos de instincias diferentes: o lexema no ambito abstrato do léxico e a
lexia no dmbito concreto do discurso.

Para Pottier (1972) podemos ter trés tipos de lexia: a simples, a
composta e a complexa. A lexia simples seria aquela formada por uma tUnica
unidade; ja as lexias compostas e complexas seriam formadas por mais de
uma unidade. A diferenca entre esses dois dltimos tipos estaria no grau de
integracio léxica, de modo que as lexias complexas seriam aquelas ainda em
vias de lexicalizagio (CUNHA, 2019, p. 24). Alguns autores, como
Biderman (1999), diferenciam esses dois tipos pelo uso do hifen; porém,
como ja vimos, esse é um critério pouco seguro. Por sua vez, Cunha (2019)
defende que ndo hd razdo para diferenciar os dois tipos, de modo que
deveriam ser reunidos em um dnico tipo de lexia. Martins (2002, p. 4),
seguindo a mesma linha, diz:

Se olharmos para os vocabulos cesta basica e guarda-roupa, ambos se
apresentam de forma bindria. Quanto ao critério seméantico, ambos
os vocabulos sdo monossémicos, indissocidveis, ndo permitindo uma
quebra estrutural. Ndo vemos, entdo, razdo para se ter uma
classificagdo diferente para os vocdbulos mencionados.




Vamos adotar a dicotomia simples e complexo, como fazem Cunha
(2019) e Martins (2002), de modo que podemos dizer que existem lexemas
simples (PAO, DURO, CESTA e BASICO) e lexemas complexos (PAO-DURO e
CESTA BASICA), que sdo realizados discursivamente por lexias simples e
complexas, respectivamente.

Vale ressaltar que a delimitagdo de unidades lexicais complexas é
uma tarefa bastante dificil, pois, como ressalta Biderman (2005, p. 747),
“ndo existem critérios tedricos abrangentes e bem estabelecidos para o
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reconhecimento das unidades complexas de um idioma” ® e, além disso, “os
falantes muitas vezes discordam sobre o grau de cristalizagdo” das
combinatdrias lexicais, de modo que “as fronteiras de demarcacio do que ja
esta estocado no tesouro lexical da lingua e o que é combinatdria discursiva
sdo fluidas”.

Em face da complexidade do assunto e dos limites deste trabalho,
consideraremos, de modo simplificado, que lexias complexas sdo “aquelas
caracterizadas por se comporem de mais de um segmento cuja combinatéria
nao possa ser alterada” (CUNHA, 2019, p. 25), compreendendo a nio
possibilidade de alteragdo da combinatéria a partir dos trés critérios
apresentados acima: ordem fixa, integridade ¢ inseparabilidade.

UM SISTEMA DE NOCOES ESPECIALIZADAS

Os problemas em torno da palavra ndo se restringem a sua
classificagdo, mas também englobam uma profuséo terminoldgica, uma vez
que, ao lado de palavra, hd termos como vocéabulo, lexema, unidade lexical,
item lexical, lexia, listema, entre outros (LENHARO, 2016). Além disso,

Haspelmath (2002, p. 161) presenta nove critérios de diferenciagdo entre compostos e
sintagmas livres, chegando a conclusio de que, embora possamos alcangar alguma
distingdo entre esses elementos, “nem todos os critérios sdo aplicaveis a todas as
linguas e a todos os compostos”, resignando-se com o fato de que “provavelmente
teremos que viver com alguma indeterminagdo”.



ocorre que ora termos distintos sdo usados para o mesmo conceito, ora
conceitos diversos sdo referidos pelo mesmo termo, a depender do autor.

Por exemplo, os termos lexema e lexia — que tratamos como a
entidade lexical abstrata e sua concretizagdo no discurso, respectivamente —
podem ser tomados ambos como unidades abstratas, seja como sinénimos
(VARO; LINARES, 1997), ou com o lexema sendo um tipo de lexia
(POLGUERE, 2018). Semelhantemente, os termos palavra e vocabulo
podem ser entendidos como sindnimos (BIDERMAN, 1999), ou como
conceitos distintos, sendo a palavra uma unidade abstrata (sinénima de
lexema e lexia) e o vocdbulo uma unidade concreta do discurso (BORBA
apud LENHARO, 2016).

Tendo em vista essa situagdo, buscaremos estabelecer um pequeno
conjunto de nogdes e termos especificos que possam substituir o conceito
ambiguo de palavra, evitando confusdes conceituais e terminoldgicas. As
duas primeiras nogdes desse sistema ji foram apresentadas na secdo
anterior: o lexema e a lexia. Continuaremos, entdo, a partir do exemplo
abaixo.

(17) Como acabaram as rosas vermelhas, comprei as rosas.

Em (17) as duas ocorréncias da forma rosas apontam para
significagdes diferentes, ou seja, sdo lexias relacionadas a lexemas distintos.
Temos, portanto, o lexema ROSA;, que designa a flor da roseira, e o lexema
ROSA,, que designa um tipo de cor que se assemelha a de algumas flores da
roseira. Casos assim evidenciam a possibilidade de certos lexemas estarem
formal e semanticamente relacionados, apresentando as mesmas formas de
palavra e uma inter-relacio semantica especial (POLGUERE, 2018). A um
conjunto de lexemas que apresentam essas propriedades vamos chamar de
unidade lexical. Vejamos, como exemplo, a unidade lexical MANIFESTACAO,
que, segundo Houaiss (2009), encerra sete lexemas.

(18)

(a) MANIFESTACAO: — ato de dar a conhecer, de revelar

(b) MANIFESTAGAOz- ato de exprimir-se, pronunciar-se publicamente

(c) MANIFESTAGAOs — reunido de pessoas em lugar publico para
defender uma causa



(d) MANIFESTAGAO4 — ato de deixar transparecer um sentimento em
sua atitude

(e) MANIFESTAGAOs - sintoma que revela uma moléstia ou
perturbagdo funcional

(f) MANIFESTAGAOs — meio por que entidade sobrenatural se mostra
no mundo sensivel

(g) MANIFESTAGAO; - incorporagdo de um ser espiritual no corpo de
um médium

Em casos como este temos uma unidade lexical polissémica, e cada
um de seus lexemas é chamado de acepgdo. Sendo assim, os verbetes de um
diciondrio sdo descri¢des de unidades lexicais e as acepg¢des sdo os lexemas
formal e semanticamente relacionados que compdem essas unidades. Ha,
também, a possibilidade, ja aludida anteriormente, de que dois lexemas
sejam realizados por lexias idénticas sem que haja uma relagdo seméntica
entre eles, caracterizando um caso de homonimia.

Com os conceitos até aqui apresentados estabelecemos para o campo
da lexicologia um sistema simples de no¢des especializadas que podem
substituir o termo palavra, demasiadamente impreciso e ambiguo. Assim,
podemos nos referir a dois elementos de nivel abstrato (unidade lexical e
lexema) e a um nivel elemento de nivel concreto (lexia), que se misturam
quando ¢ empregado o termo palavra.

CONSIDERACOES FINAIS

Como vimos, o conceito de palavra é bastante problematico, pois
pode ser encarado em niveis de analise distintos, como o fonoldgico, o
gramatical e o lexical, gerando defini¢bes distintas. E, mesmo quando
apreciado num mesmo nivel, pode apresentar nog¢des distintas de autor para
autor. Essa variacdo a partir do nivel de andlise também enseja uma
dificuldade na delimitagdo da palavra, problema que se mostra ainda mais
acentuado no caso dos compostos.

Por conta disso, muitos outros conceitos foram apresentados por
diferentes linguistas, a fim de se evitar a ambiguidade do termo palavra, tais
como: vocabulo, lexema, unidade lexical, item lexical, lexia, listema. Isso
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gerou, como consequéncia negativa, uma confusdo terminoldgica, de modo
que, a depender do autor, alguns desses termos podem ou nido ser
sinénimos, variando também qual deles pode ser equiparado a palavra.
Tendo em vista esse quadro, buscamos apresentar um sistema
simples de no¢des especializadas que pode substituir o termo palavra em
muitas de suas diversas aplicagdes, sobretudo, no campo da lexicografia.
Assim, com essa proposta contamos ter contribuido para uma maior clareza

e firmeza terminolégica nos estudos lexicais.
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LEXICOMETRIA: UMA BREVE REVISAO
TERMINOLOGICA

Valdirene Rosa da Silva Melo

Saulo Cunha de Serpa Brandio

INTRODUCAO E PROBLEMATIZACAO

Quando tratamos de terminologia de forma abstrata ndo ocorre ao
pesquisador de dreas que ndo estejam de alguma forma vinculada a
lexicologia, tradugdo e outras proximas que o estudo dos termos possa ser
muito problematico. Ocorre que enquanto estamos trabalhando em nossa
drea de especializacdo, os termos sdo nossos conhecidos e nos parece até
singular quando alguém estranhe um dos termos técnicos que utilizamos.
Isto nos leva a questionar o porqué da falta de conhecimento, mas logo
entendemos que se trata de pessoa néo afeita ao nosso campo de trabalho.

Nos idos anos 1990, qualquer pessoa que iniciasse sua especializagio
em nivel de mestrado ou doutorado ouviria falar da necessidade de
desenvolver estudos interdisciplinares e aliada a essa demanda também se
falava em trabalhar colaborativamente. Mesmo agora, pesquisas
interdisciplinares e colaborativas sdo muito apreciadas na drea de Humanas
pelo vigo que elas trazem consigo. Podemos afirmar que essas diretrizes se
aplicavam a drea de Ciéncias Humanas, Letras inclusive. Seria leviano dizer
que tais recomendagdes se aplicavam as outras dreas, uma vez que foge a
nossa expertise.

Para atender a essas propostas nao era, e nio é raro encontrarmos
pessoas da Histéria pesquisando seus objetos pelo viés geografico ou os
literatos realizando incursdes na Filosofia ou Sociologia, gedgrafos se
airando na Antropologia e outras mais. No mais das vezes, nessas tentativas
de interdisciplinaridade a questdo da terminologia ndo chegava a ser
obstaculo forte porque estavam todos os pesquisadores ali, dentro de um
horizonte em que as disciplinas dialogavam com frequéncia, liamos os



mesmos tedricos, e isso terminava por minimizar o estranhamento com os
termos.

Essa familiaridade que existe dentro da drea das Ciéncias Humanas
néo ocorre quando um seu pesquisador inato decide ir além e investigar
seus objetos das humanidades, dentro da ideia de interdisciplinaridade, se
armando com conhecimentos de dreas que estdo fora daquele horizonte que
mencionamos antes. Por exemplo, alguém decide fazer critica literdria
buscando conceitos da Fisica. Nesta relagdo os criticos se perdem com
termos simples como calor, elipse, frequéncia, fluxo ou fica pior: quando
eles tém que enfrentar termos como demdnio ou gato. Sendo que esses
termos ganham conotagdes que fogem aos conceitos dicionarizados deles.
Eles tém significagio prépria no mundo da Fisica.

E quando se enfrenta interdisciplinaridade em relagées como a citada
bem acima que o pesquisador se di conta da importincia da questido
terminoldgica na pesquisa. Ndo basta utilizar um termo; faz-se necesséario
fazer o registro de que édrea vem o termo e ao que ele se refere em sua drea
de origem para que ele faga sentido na pesquisa exdgena a sua area. Assim,
dizer que um ser funciona como um demdnio, tem que se referir como
funciona um deménio, como o da Termodinimica e, talvez, em nota ou
mesmo no corpo do texto, explicar seu complexo funcionamento. E 6bvio
que o registro ndo é necessario se a pesquisa for em érea da Fisica.

Para iniciar este artigo, necessitamos explicar ao que nos referimos
quando falamos a palavra “termo”. Um conceito funcional aprendemos com
D.J. Arnold et al. (1995, n. p.) que diz: “Quando uma palavra (ou cole¢éo de
palavras em vérias linguas) designa um tnico conceito dessa forma, ela é
chamada de termo.” (Traduc¢io nossa). J4 o Merriam-Webster Dictionary
define como “palavra ou expressio que tem um significado preciso em

' No original: When a word (or collection of words in several languages) designate a

single concept in this way, it is called a term.



alguns usos, ou é peculiar a uma ciéncia, profissdo ou assunto.” (Tradugido
nossa).

O incentivo para a escrita deste texto é reunir em um dnico texto a
terminologia minima para que estudiosos da drea de Ciéncias Humanas
possam adotar metodologias tipicas da area de Linguistica Computacional
para fazer andlise textual e ministrar suas aulas de forma interdisciplinar,
economizando o tempo de explicar os termos necessirios para as praticas
especificas das metodologias. Especificamente, nossa intengdo ¢é
instrumentalizar professores e alunos humanistas para a nova missio que se
apresenta para a drea que ¢ utilizar programas computacionais para anélise
de textos.

Um dos grandes problemas que professores enfrentam ao decidirem
ministrar aulas ou orientar alunos quando a aproximagdo para ensinar o
conteddo acontece com um misto interdisciplinar é o tempo. Um curso, ou
uma disciplina, ¢ planejado para que o professor ensine um determinado
contetido dentro de uma janela de tempo especifico. Entdo, com a
abordagem interdisciplinar o professor se vé forgado e incluir toda a nova
terminologia ao contetido da disciplina sem que haja elasticidade no tempo
pré-determinado. Neste panorama, este texto pode ser uma ferramenta
muito util quando se pensa em se estudar léxico a partir de utiliza¢do de
programas computacionais.

Sobre a visada mencionada acima, trata-se do estudo de lexicologia
com a ajuda de softwares do tipo data mining para a analise de textos. Ou
seja, usar programas computacionais que coletam dados do texto em analise
e fornecem as estatisticas de diversos fenébmenos no texto. Os termos séo
comuns para quem lida com Linguistica Computacional e com Linguistica
de Corpus, mas nido para outros humanistas. Por outro lado, existem
aqueles préprios da lexicometria, textometria, e estilometria que merecem

nossa atenc¢ao.

2 No original: a word or expression that has a precise meaning in some uses or is

peculiar to a science, art, profession, or subject.



CONTEXTUALIZANDO A LEXICOMETRIA

A rigor, por estarmos escrevendo um texto cujo nucleo é a
terminologia e lexicometria, e por ja termos conceituado termo, cabe agora
um conceito para o termo Lexicometria. Para isso convidamos a
pesquisadora da drea Elizabete Damasceno para nos instruir. Ela diz que

A Lexicometria ¢ um procedimento metodoldgico e tecnoldgico -
objetivo, descritivo, indutivo e cientifico - para tratar
estatisticamente dados qualitativos sob fundo quantitativo para a
caracterizagdo topoldgica e combinatéria de elementos lexicais de
um corpus dado e delimitado, a fim de que a trajetéria do discurso,
por operagdes conhecidas e controladas, seja balizada, e a topologia e
a combinatéria dos elementos lexicais do corpus caracterizadas.
(2008, p. 1116)

Tiremos algumas palavras que dirigem o conceito proposto por
Damasceno que nos leve a uma compreensio, entdo vejamos: lexicometria,
metodolodgico, objetivo, qualitativo, quantitativo, topoldgica, combinatoria,
elementos lexicais, corpus determinado, combinatéria. Ou seja, a
lexicometria ¢ uma metodologia que se propoe a fazer uma anélise objetiva
de natureza qualitativa a partir de dados quantitativos e dessa forma expor a
combinag¢io dos elementos lexicais e a topologia de um corpus controlado, a
fim de caracterizar a trajetéria de um discurso.

Existe, na conceituagido de Damasceno, um aspecto que pode parecer
controversa quando ela situa a metodologia como para uma anélise
estatistica qualitativa sob fundo quantitativo. Ocorre que quando os textos
sdo tratados por software, os resultados sdo brutos e massivos. O trabalho da
andlise qualitativa inicia a partir desse resultado copioso.

A pesquisadora segue para informar que a

Da andlise lexical e textual determinaram-se valores, habitos e for¢a
de certas cargas emotivo-afetivas, e evidenciaram-se operagdes
logicas da superficie discursiva e redes produtoras de efeitos de
sentidos. A quantifica¢gdo do vocabuldrio tornou possivel atingir trés
niveis fundamentais da linguagem... (p. 1122)



Percebam a amplitude da andlise lexicométrica; a pesquisadora relata
que alcangou valores e habitos, bem como forgas emotiva-afetivas. Ou seja,
para longe do que se pode imaginar, ela alcangou resultados hermenéuticos
e estruturais do texto em analise (corpus).

A Lexicometria, por ser uma metodologia que se diz objetiva, exige
que os pesquisadores tenham uma preocupa¢io que nao lhes é familiar se
eles provém de estudos linguisticos ou literarios tradicionais, qual seja: a
constru¢do de um procedimento criterioso na descricio dos métodos
utilizados. Detalhes da construgdo e tratamento do corpus, motivos da
escolha de um determinado software em detrimento de outros, os calculos e
procedimentos estatisticos e algébricos etc. Nesse viés, vejam o que Pécheux
et Marandin (1990) recomendam para analistas de discurso: “A utilizacdo da
informatica exige dos analistas de discurso uma construc¢éo explicita de seus
procedimentos (...), o que é a pedra de toque da consisténcia de seus objetos
tedricos.” (p. 282).

Outro procedimento da Lexicometria que merece destaque e que
Pécheux e Marandin (1990, p. 282) deixaram explicito é que a melhor
ferramenta é aquela com a qual o pesquisador consegue melhores
resultados. Entéo, ndo se deve esperar que o pesquisador se apegue a um ou
outro sistema algoritmico. Na realidade, ndo ¢ raro encontrarmos
estudiosos criando software’ que apresente resultados que eles ndo
encontram nos sistemas disponiveis.

Por fim, informamos que a Lexicometria ndo ¢ uma ciéncia nova.
Existem registros de trabalhos nessa linha datados do século XIX, mas,
obviamente, a contagem era manual. A metodologia com utiliza¢do de
computadores comega a ficar mais comum em meados dos anos 1980.

*  Confira BRANDAO, S. C. S. A necessidade faz a oportunidade: Software Neolo, Texto
Digital, V. 3, n. 1, 2017 em
<https://periodicos.ufsc.br/index.php/textodigital/article/view/1807-
9288.2016v13n1pl24>.




OS TERMOS
Termos estruturadores de uma metodologia

Dentro da Linguistica Computacional encontramos subdreas como
Textometria, que por sua vez se desdobra nas Lexicometria e Estilometria. A
Textometria se ocupa em estudar textos com a utilizagio de
computadores/software e a partir de dados estatisticos extraidos. Segundo
Macmurray e Leenhardt (2011, n. p.) trata-se de “Um robusto método para
extrair dados textuais [..] ndo limitado por recursos externos e evita
problemas como as limitagdes de cobertura dos diciondrios padrdo.”™ Eles
continuam para explicar que enquanto o método de Data Mining
(Mineragao de Dados - em portugués) aplicado ao texto, se ocupa em
extrair dados e padrdes limitados as sentengas, a Textometria procura
evidenciar dados e padrdes distribuidos por todo o texto. A Lexicometria se
ocupa da distribui¢do das formas ao longo do texto; a Estilometria investiga
a escolha de determinadas formas para a composicao do texto. O dicionario
Aurélio define estilo como: “Maneira particular e pessoal de se expressar
através da escrita”. Love (2002, 160-161, com tradugdo nossa), conclui que
“[...] Estilometria [...] é a matematizacdo da estilistica — uma nova maneira
de discriminagdo entre formas de comportamento da lingua [...]™

Voltando para o conceito de Lexicometria, encontramos a sua
defini¢do fundadora feita por Findler e Viil (1974), ele da conta que ela é

“um ramo da ciéncia do diciondrio [..] que lida com aspectos

matematicos e estatisticos de dicionarios. Ele estd relacionado a
ambas: Lexicografia e Lexicologia, sendo a primeira denotando a

No original: A robust method to mine textual data [...] not constrained by external
resources and avoids problems such as the coverage limitations of standard
dictionaries [...]

No original: [..] stylometry [..] a mathematisation of stylistics - a new way of
discriminating between forms of language behaviour [...]



descri¢do do material lexical e a ultima sua andlise e estudo”. (p. 2,
traducdo nossa) ¢

Perceba-se que existe uma evolugdo no conceito de Lexicometria.
Enquanto os formuladores do termo falam de aspectos estatisticos e
matematicos de diciondrios, o conceito atual dado por Damasceno (2008,
acima citada) coloca a Lexicometria coletando dados estatisticos
diretamente no texto.

Os conceitos trazidos por Findler e Viil (1974) e Damasceno (2008)
sdo conceitos elaborados por linguistas e achamos de interesse de nossos
leitores saber como pesquisadores da drea da computagio e estatistica
explicam a Lexicometria, entdo vejamos:

“Um dos grandes beneficios dessa nova disciplina [Linguistica de
Corpus] ¢ a lexicometria porque ¢ um ramo da lexicografia que
consiste no uso do vocabuldrio de acordo com sua quantificagdo. A
andlise das quantidades lexicais e suas propor¢oes dentro do texto
sdo bons exemplos do uso dessa disciplina e da possibilidade de
pesquisd-la utilizando uma aproximacdo empirica.” (Torruella e
Capsada 2013, p. 447 - tradugéo e grifo nossos)’

Note que esse conceito muito mais completo coloca a Lexicometria
lidando com as estatisticas e quantificagbes de 1éxicos dentro do texto.

Outro termo que aparecerd com frequéncia e é dos que consideramos
estruturantes, ¢ Corpus, cujo plural ¢ Corpora. Corpus ¢é definido pelo
Merriam-Webster como “uma cole¢do de enunciados registrados usada

No original: [...] a branch of dictionary science [...] that deals with the mathematical
and statistical aspects of dictionaries. It is related to both lexicography and lexicology,
the former denoting the description of lexical material and the latter its analysis and
study.

No original: One of the biggest benefits of this new discipline is lexicometry since it is
an applied branch of lexicography that consists in the use of vocabulary according to
its quantification. Analysis of lexical quantities and their proportions within texts are a
good example of the use of this discipline and of the possibility of researching it using
an empirical approach.



como base para a descri¢éo e analise de uma lingua™. Devemos acrescentar
a palavra “estruturados”, assim: enunciados estruturados. Ou seja, as
palavras formam sentengas, oragoes, frases, paragrafos.

Sem o registro de que os enunciados sdo estruturados, teriamos
outro termo que devemos explicar: Bag of Words. Este é uma colegdo de
palavras sem conexdes sintaticas umas com as outras. A importancia desse
termo ¢é porque existem pesquisas especificas que requerem esse tipo de
colecdao (e. g. pesquisas que nio querem considerar estatisticas incluindo
sinais gréaficos e pontuagio).

Ainda sobre corpus, faz-se necessaria a explicagdo de pelo menos 3
tipos de corpus, quais sejam: corpus paralelo, corpus estitico e corpus
din&micos.

Corpus paralelo diz respeito ao corpus que ¢ disponibilizado em dois
idiomas diferentes paralelamente; corpus estatico é aquele em cujo qual o
pesquisador ndo manipula nada dentro dele enquanto dura a pesquisa. Este
tipo é muito importante para quando dois grupos de pesquisadores
diferentes estdo trabalhando sobre um mesmo objeto; corpus dindmico, ao
contrario, ¢ aquele que o pesquisador pode fazer alteragdes nele, na medida
em que se faga necessario.

Existem ainda os corpora especializados que se contrapdem aos
corpora gerais. E quanto ao tamanho temos os corpora pequenos (de
algumas centenas até poucos milhares de palavras) e os grandes corpora que
chegam a centenas de milhdes de palavras.

Outros termos importantes

Passamos agora para a definicdo de trés termos que ndo sdo
estruturantes, mas sdo funcionais e muito importantes para a Lexicometria.

Trata-se de: Type, Token e Hapax Legomena.

®  No original: a collection of recorded utterances used as a basis for the descriptive

analysis of a language.



Foi Charles S. Peirce que em 1931 (Apud Wetzel, 2009, p. xi)
primeiro se preocupou com tipos diferentes de palavras e propods as
conceituagdes para type e token. Ele explicou dessa forma: existe apenas
uma palavra type the na lingua inglesa, mas existem dezenas the palavras
token the em uma pagina de livro. Ou seja, a palavra type the é um ente
abstrato, enquanto a palavra token the é construida com tinta em uma
pagina de papel, portanto um ente concreto.

A questao das palavras type serem entes abstratos gerou
inconformidade quando os linguistas se apropriaram dos termos. Isto
porque Peirce desenvolveu o pensamento sobre palavras type-token por um
viés filosofico, logico. Em tempos mais atuais é Wetzel (2009) que vai
desenvolver sua defesa da existéncia dos entes abstratos.

Propomos um caminho mais pragmatico para a relagdo das palavras
type-token: buscamos como lexicologos colocaram esses conceitos na
Stanford Encyclopedia of Philosophy. Nesta, a explicagio ¢é feita a partir da
distingdo entre as duas palavras assim:

A distingdo entre um type e seus tokens é ontoldgica entre uma coisa
geral ¢ a sua instancia concreta e particular [...]. Desta forma
considere por exemplo o nuimero de palavras no verso de Gertrude
Stein em seu poema Sacred Emily na pdgina na frente de seus olhos:
Rose is a rose is a rose is a rose

Em um senso de ‘palavra’ vocé pode contar trés palavras diferentes;
em outro senso nos podemos contar dez palavras diferentes.’
(Tradugio nossa)

No original: The distinction between a type and its tokens is an ontological one
between a general sort of thing and its particular concrete instances [..]. So for
example consider the number of words in the Gertrude Stein line from her poem
Sacred Emily on the page in front of the reader's eyes:

Rose is a rose is a rose is a rose

In one sense of ‘word’ we may count three different words; in another sense we may
count ten different words.

P



Entéo, as palavras do primeiro senso sdo as que chamamos de type. E
as palavras da segunda instancia sdo as token. Fazendo uma longa discussao
curta e pragmatica: type sdo as palavras distintas que aparecem em um
determinado conjunto fechado: um livro, uma carta, um corpus. Enquanto
tokens é o universo de palavras que ocorre no mesmo conjunto. Dizendo
desta forma fica mais fécil entender a discussio de um tipo de palavra ser
abstrato e outro tipo ser concreto. Os type existem de uma forma universal
em uma lingua, e os token sdo a concretizagio da abstragdo. Os token sdo
tinta, pixels, sinais em LIBRA.

Para os propésitos deste texto é importante colocar como o problema
type-token é entendido dentro da Linguistica de Corpus e para a Linguistica
Computacional. Para estas, os token sdo as menores unidades de cada
corpus e ndo sdo sé as palavras. Para essas dreas de pesquisa os sinais
graficos, assim como as palavras, sdo token. Vendo assim, conclui-se que
um corpus ¢ formado por mais token do que palavras.

Feita essa discussido e explicados os dois conceitos, trataremos de
outro termo que é subsididrio ao que acabamos de explicar; trata-se do
termo T

d token

de e



